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Presseinformation

Minchen, den 13.01.2025

Neue Grundsteuer - keine Geheimniskramerei!

,Des einen Freud, des anderen Leid“ - so auch bei der neuen Grundsteuer: Einige
freuen sich, weil sie jetzt weniger zahlen, viele argern sich, weil sie dafiir umso mehr
zahlen missen; manche sogar ein Mehrfaches der bisherigen Grundsteuer. Man kann
dariber streiten, ob dies gerecht ist. Aus juristischer Sicht besteht allerdings kein
Grund zur Beanstandung, solange die im Grundsteuergesetz festgeschriebene ,Auf-
kommensneutralitat® gewahrt ist, d. h. Stadte und Gemeinden mit der neuen Grund-
steuer insgesamt nicht mehr einnehmen als bisher. Dabei ist die entscheidende ,Stell-
schraube” fur die Hohe der Grundsteuer der vom jeweiligen Stadt- bzw. Gemeinderat
zu beschlie3ende Hebesatz. Damit die Kommunen wissen, in welcher Hohe sie diesen
Hebesatz beschlie3en missen, um die geforderte Aufkommensneutralitéat zu gewahr-
leisten, haben die Finanzministerien der Lander den Kommunen entsprechende Be-
rechnungen zur Verfliigung gestellt. Diese sind fur die Kommunen allerdings nicht bin-
dend.

In vielen Bundeslandern, so z. B. in Baden-Wiurttemberg, Hessen, Nordrhein-Westfa-
len, kénnen sich die Blrger in einem sog. Transparenzregister, d.h. in einem 6ffentlich
zuganglichen Portal Gber die Empfehlungen der Finanzministerien an die Stadte und
Gemeinden informieren und damit auch vergleichen, ob sich ihre Kommune an den
empfohlenen Hebesatz gehalten oder einen hoheren beschlossen hat. Nicht so in Bay-
ern: Bei uns werden vom Finanzministerium nur die Kommunen tber die Berechnun-
gen informiert; nicht der Blrger. Ein Offentliches Transparenzregister gibt es bisher
nicht. Der Geschaftsfuhrer des Bayerischen Gemeindetages verteidigte in einem In-
terview mit dem Bayerischen Rundfunk die Geheimhaltung gegeniiber dem Burger mit
dem Hinweis darauf, dass der Bayerische Gemeindetag“ von Anfang an der Forderung
einer Aufkommensneutralitdt widersprochen hat“ und die Kommunen bei Festsetzung
der Hebesatze nicht nur das ,Aufkommen der Grundsteuer, sondern auch die Finanz-
situation im Ganzen im Blick® haben mussen. Lasst sich da heraushoren, dass man
gar nicht so genau wissen will, ob Verstdl3e gegen die -gesetzlich vorgeschriebene-
Aufkommensneutralitat vorliegen; der Birger jedenfalls davon nichts erfahren soll?

In Zeiten einer zunehmenden Politikverdrossenheit erweist man sich mit einer solchen
Geheimniskramerei jedenfalls einen Barendienst. Nicht nur im berechtigten Interesse
der Burger, sondern auch im Interesse der Stadte und Gemeinden, die bestrebt sein
sollten, dem haufig gedulRerten Verdacht entgegenzuwirken, sie wollten mit Mehrein-
nahmen durch die neue Grundsteuer ihre maroden Haushalte sanieren, muss das Fi-
nanzministerium auch den Burgern in Bayern schleunigst ein 6ffentlich zugangliches
Transparenzregister zur Verfigung stellen.

Fir Munchen ist inzwischen bekannt, dass das Bayerische Finanzministerium der
Stadt zur Wahrung der Aufkommensneutralitdt einen Hebesatz zwischen 760 bis



770% vorgeschlagen hat. Beschlossen wurde von der Stadt ein Hebesatz von 824%,
d.h. ein um 7% hoherer Hebesatz. Laut Stadtkhmmerer Christoph Frey fuhrt dies nur
zu ,einigen wenigen Millionen Mehreinnahmen, die als Risikopuffer vorgesehen sind
(SZ vom 11.01.2025). Tatsachlich steigt das Grundsteueraufkommen der Stadt durch
den hoheren Hebesatz aber von bisher 340 Millionen auf 363,8 Millionen; d.h. 23,8
Millionen mehr fur die Stadt - nicht nur einmalig, sondern Jahr fur Jahr.
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